
Aethel Research Digest Juncture: An International Journal 
E-ISSN: 3139-1672 

Vol. 1, Issue 1, November- December 2025 

Received: 28/11/2025  Revised: 09/12/2025  

Accepted: 13/12/2025  Published:15/12/2025 

 

 

डॉ. त ोंडाकुर एल.पी 33 

 

आचार्य रामचोंद्र शुक्ल की काव्य-दृष्टि : एक ष्टिश्लेषणात्मक अध्यर्न 

डॉ. त ोंडाकुर एल.पी 

ह िंदी हिभाग, मह ला कला म ाहिद्यालय, बीड (म ाराष्ट्र ) 

मो. निं. ९४२१५५२८९१, ईमेल- tondakurlaxman@gmail.com  

 

सोंके्षप (Abstract) 

य  शोधप्रपत्र आचायय रामचिंद्र शुक्ल की काव्य-दृहष्ट् का आलोचनात्मक हिश्लेषण प्रसु्तत 

करता  ै तथा य  स्पष्ट् करता  ै हक आधुहनक ह िंदी काव्यालोचना के हिकास में उनकी हिचार-

पद्धहत हकस प्रकार पे्ररक, प्रभािकारी और बहुस्तरीय भूहमका हनभाती  ै। केदारनाथ हसिं  द्वारा 

हलखित हनबिंध ‘आचायय शुक्ल की काव्य-दृहष्ट् और आधुहनक कहिता’ को आधार बनाकर इस 

अध्ययन में शुक्ल की आधुहनकता-हिचारधारा, सामिंजस्य-हसद्धािंत, भाषा-बोध, रीहतकाल-हििेचना 

और आधुहनक कहिता के प्रहत उनकी प्रहतहियाओिं की पुनपायठ की गयी  ै। 

शोध से य  उभरकर सामने आता  ै हक शुक्ल ‘आधुहनकता’ को मात्र समयबद्ध पररितयन न 

मानकर एक मूल्यपरक स -अनुभूहत के रूप में देिते  ैं, जो साह त्य को बदलती हुई सामाहजक-

मानहसक सिंरचनाओिं के साथ जोड़ती  ै। उनका सामिंजस्य-हसद्धािंत काव्य-हनणयय का म त्वपूणय 

हनकष अिश्य  ै, परिं तु आधुहनक कहिता की बहुहिध प्रिृहियोिं—हिशेषतः  मुक्तछिं द, अतुकािंत और 

निभाषाई प्रयोगोिं—के सिंदभय में य  हसद्धािंत सीहमत प्रतीत  ोता  ै। भाषा-सिंबिंधी हिचारोिं में शुक्ल 

की िरीयताएँ, हिशेषकर अिधी-ब्रज के प्रहत उनका आग्र  और िड़ीबोली की प्रयोगशीलता पर 

उनकी शिंकाएँ, उनके भाहषक पूियग्र  को उजागर करती  ैं। हिर भी, उनकी आलोचना की 

ऐहत ाहसकता, सािंसृ्कहतक सिंदभों की प चान और साह त्य के सामाहजक सरोकारोिं पर उनका जोर 

ह िंदी आलोचना को बौखद्धक आधार प्रदान करता  ै। 
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अध्ययन हनष्कषय हनकालता  ै हक शुक्ल की काव्य-दृहष्ट् में हनह त अिंतहियरोध उस समय के 

सिंिमणशील साह खत्यक और सामाहजक पररदृश्य को प्रहतहबिंहबत करते  ैं। केदारनाथ हसिं  के 

माध्यम से हकए गए पुनमूयल्यािंकन से य  स्पष्ट्  ोता  ै हक शुक्ल की सीमाएँ  ोते हुए भी उनकी दृहष्ट् 

ह िंदी साह त्य के सौिंदययबोध, इहत ास-दृहष्ट् और आलोचना-परिंपरा के हिकास में अत्यिंत म त्वपूणय 

और आज भी प्रासिंहगक बनी हुई  ै। 

बीज शब्द: रामचिंद्र शुक्ल, काव्य-दृहष्ट्, आधुहनक कहिता, अिंतहियरोधोिं, प्रासिंहगकता, तुलसी, 

लोकमिंगल इ. 

 

भूष्टमका 

आचायय रामचिंद्र शुक्ल ह िंदी आलोचना के प्रथम िैज्ञाहनक तथा आधुहनक रूपाकार माने जाते 

 ैं। उनकी काव्य-दृहष्ट् पर समय-समय पर हिहभन्न हिद्वानोिं ने हिचार हकया  ै। हिशेषतः  केदारनाथ 

हसिं  ने अपने प्रहसद्ध लेि ‘आचायय शुक्ल की काव्य-दृहष्ट् और आधुहनक कहिता’ में उनकी काव्य-

दृहष्ट् की प्रासिंहगकता, उपादेयता, अिंतहियरोध और शखक्त का हिश्लेषण हकया  ै। शुक्लजी का काव्य-

हचिंतन हजतना प्राचीन और मध्यकालीन साह त्य के सिंदभय में प्रिर  ै, उतना आधुहनक कहिता के 

सिंदभय में न ी िं। हिर भी उन्ोिंने आधुहनक सौिंदययशास्त्र और आलोचना की नी िंि रिी। प्रसु्तत शोध-

पत्र में आचायय शुक्ल की काव्य-दृहष्ट् का हिसृ्तत अध्ययन हकया गया  ै। 

अनुसोंधान का उदे्दश्र् 

1. आचायय शुक्ल की काव्य-दृहष्ट् के मूल तत्त्ोिं का अध्ययन करना। 

2. केदारनाथ हसिं  द्वारा प्रसु्तत शुक्ल-दृहष्ट् के हिश्लेषण का समीक्षात्मक परीक्षण करना। 

3. शुक्लजी के अिंतहियरोधोिं, द्विंद्वोिं और सौिंदयय-बोध की प्रकृहत को समझना। 
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4. आधुहनक ह िंदी कहिता के सिंदभय में शुक्लजी की काव्य-दृहष्ट् की उपयोहगता ि सीमाओिं को 

रेिािंहकत करना। 

5. शुक्ल और केदारनाथ हसिं  के बीच आलोचना-सिंिाद की प चान करना। 

श ध-पद्धष्टत 

इस शोध-पत्र में गुणात्मक (Qualitative) शोध-पद्धहत अपनाई गई  ै, हजसमें— 

• सामग्री-हिश्लेषण पद्धहत (Content Analysis) 

• तुलनात्मक पद्धहत (Comparative Method) 

• व्याख्यात्मक पद्धहत (Interpretative Method) का उपयोग हकया गया  ै।  

प्रमुि स्रोत रूप में आचायय शुक्ल के हनबिंध, उनकी आलोचना-पद्धहत, तथा केदारनाथ हसिं  के 

आलोचना-लेिोिं का उपयोग हकया गया  ै। 

आचार्य रामचोंद्र शुक्ल की काव्य-दृिी- 

आचायय शुक्ल के काव्य-दृहष्ट् पर आज से प ले भी हिचार हकया गया और आज भी हिचार 

हकया जाता  ै । केदारनाथ हसिं  ‘आचायय शुक्ल की काव्य दृहष्ट् और आधुहनक कहिता’ लेि में शुक्ल 

जी के काव्य दृहष्ट् पर हिचार करते  ैं । उनकी दृहष्ट् में म त्त्पूणय प्रश् न य   ै हक िे हकसी भी रचना 

से क्या पाते  ैं ? िे शे्रष्ठता का हनकष इसी प्रश् न को मानते  ैं और हलिते  ैं—“इससे हकसी हिचारक 

या आलोचक के ऐहत ाहसक म त्त् में कोई अिंतर न ी िं आता हक ि  बाद की पीढी के हलए प्रासिंहगक 

ठ रता  ै या न ी िं । इस बात की पड़ताल  में अनेक म त्त्पूणय हनष्कषों तक ले जा सकती  ै हक 

कोई पूियिती हिचारक या आलोचक आगे आनेिाले कहि या लेिक को क्या देता  ै या हिर न ी िं 

देता ।”१ केदारनाथ हसिं  प्रासिंहगकता से ज्यादा उपादेयता को म त्त् देते  ैं इसी आधार  पर िे हकसी 

कहि या आलोचक को परिते  ैं । अतः  य ाँ पर भी िे इसी तत्त् को आचायय शुक्ल में ढँूढने का 

प्रयास करते  ैं । आचायय शुक्ल के आलोचक व्यखक्तत्त् से प्रत्यक्ष या अप्रत्यक्ष रूप से पूरा आधुहनक 
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ह िंदी साह त्य प्रभाहित  ै । िे बताते  ैं हक आधुहनक कहिता के सिंबिंध में आचायय शुक्ल के हिचार 

बहुत कम लागू  ोते  ैं । इस बात को िे इस प्रकार हलिते  ैं—“एक रचनाकार के हनकट आचायय 

शुक्ल की कहिता सिंबिंधी हिचार-सूत्र सहिय रूप में घहटत हुआ था— बहुत कुछ आचायय शुक्ल के 

व्यखक्तत्त् से समानािंतर परिं तु आचायय शुक्ल के बािजूद ।”२ केदारनाथ हसिं  आचायय शुक्ल के 

आलोचना दृहष्ट् से प्रभाहित थे मगर ि ी िं तक ज ाँ तक उन्ें अच्छा लगा । ज ाँ उन्ें उनकी बात 

अिरती  ै ि ाँ उनकी आलोचना भी करते  ैं ।  

उनको ‘कहिता क्या  ै’, ‘काव्य में लोकमिंगल की साधनािस्था’, ‘रसात्म-कबोध के हिहिध 

रूप’ और ‘काव्य में प्रकृहत दृश्य’ आहद हनबिंध प्रभाहित करते  ैं । आचायय शुक्ल के इन हनबिंधोिं में  ी 

आचायय शुक्ल के काव्य हचिंतन के सूत्र उन्ें हमलते  ैं । हिर भी िे आचायय शुक्ल की व्याि ाररक 

आलोचना से ज्यादा प्रभाहित थे जो आचायय शुक्ल ने सूर, तुलसी, जायसी आहद पर हकया था । आचायय 

शुक्ल एक ऐसे आलोचक  ैं हजन्ोिंने अपने जीिन काल में हद्विेदी युग, छायािाद, और अिंहतम समय 

में प्रयोगिाद की शुरूआत भी देिी थी । इस तर  के साह खत्यक पररितयन मध्य उनके काव्य-बोध 

का हिकास  ो र ा था । केदारनाथ हसिं  के शब्ोिं में—“उन्ोिंने अपने समय के हिशेष कोण पर िडे़ 

 ोकर ह िंदी की सौिंदयय चेतना के पूरे हिकास का िसु्तपरक मूल्यािंकन हकया और सत  से दूरी या 

हनकटता के अनुपात में हशिरोिं नया िम-हनधायरण हकया । य  सब कुछ करने के पीछे इहत ास की 

एक ग री समझ तो थी  ी, पर उसी के साथ-साथ एक सियथा नई सौिंदयय दृहष्ट् और नया काव्य- बोध 

भी था, जो उनके काव्य सिंबिंधी पूरे हिश् लेषण के पीछे सहिय 

 था ।”३ 

  केदारनाथ हसिं  ‘आधुहनकता’ शब् को लेकर हिचार करते हुए बताते  ैं हक ह िंदी आलोचना 

में ‘आधुहनकता’ शब् का प ला प्रयोग आचायय शुक्ल ने  ी भारतेंदु की कहिता पर हिचार करते हुए 

हकया था । आचायय शुक्ल के य ाँ आधुहनकता शब् एक मूल्यपरक शब्  ै । य ाँ आधुहनकता से 

तात्पयय था- काव्य को देश की बदलती हुई पररखस्थहत और मनोिृहि के मेल  में लाना । उनकी य  
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धारणा अत्यिंत हभन् न थी । उनकी इसी धारणा पर हिचार करते  ैं और इसे उनके काव्य दृहष्ट् को 

समझने के हलए आिश्यक भी मानते  ैं । आचायय शुक्ल रीहतकाल का हिरोध करते  ैं, इस हिरोध 

के पीछे उनके अपने तकय  भी थे और हसद्धािंत भी । आधुहनक काल में  ह िंदी कहिता में अनेक पररितयन 

आए । ये पररितयन भाि एििं भाषा दोनोिं स्तरोिं पर थे । रीहतकाल के बाद में जो िािंहतकारी पररितयन 

ह िंदी कहिता में हुआ, उसे आचायय शुक्ल अपनी स ानुभूहत देते  ैं । इसी पररितयन को बाद में िे 

पररितयनिाद की सिंज्ञा देते  ैं । उनकी य  प्रहतहिया थोड़ी हमहश्रत  ै, उसका प्रमाण य   ै हक—

“ मारे साह त्य में रीहतकाल की जो रूहढयाँ  ैं िे हकसी और देश की न ी िं, उनका हिकास इसी देश 

के साह त्य के भीतर सिंसृ्कत में हुआ  ै ।”४ आचायय शुक्ल को स्पष्ट् था हक रीहतकाल जैसा भी  ो ि  

अपने  ी देश के पररखस्थहतयोिं की उपज थी । जो अपने समय का प्रहतहनहधत्व करती  ै । हकसी 

कारण से उसकी उपादेयता और सौिंदययदृहष्ट् को तो दुलय क्ष हकया जा सकता  ै मगर उसके 

ऐहत ाहसकता को न ी िं । आचायय शुक्ल का य  काव्य-बोध अत्यिंत आधुहनक था हजसका उल्लेि 

करना केदारनाथ हसिं  अहनिायय समझते  ैं । इससे उनकी दृहष्ट् का भी पता चलता  ै । जो अपने 

ऐहत ाहसक सिंदभय को म त्त् देते  ैं । आचायय शुक्ल देसीपन की व्याख्या करते हुए हलिते  ैं—“जब-

जब हशष्ट्ोिं का काव्य पिंहडतोिं द्वारा बिंद कर हनश् चेष्ट् और सिंकुहचत  ोगा तब-तब उसे सजीि और चेतन 

प्रसार देश की सामान्य जनता के बीच स्वच्छिंद ब ती हुई प्राकृहतक भािधारा से जीिन तत्त् ग्र ण 

करने से  ी प्राप्त  ोगा ।”५ इस िाक्य में  ‘सामान्य जनता’ शब् को िे म त्त्पूणय मानते  ैं । आचायय 

शुक्ल का इससे ठीक हिपरीत िक्तव्य—“अनेक रूपोिं की धारणा करनेिाला तत्त् यहद एक  ै तो 

हशहक्षत जनता की बाह्य और आभ्यिंतर खस्थहत के साथ सामिंजस्य के हलए काव्य अपना रूप भी कुछ 

बदल सकता  ै, और रूहच की हिहभन् नता का अनुसरण करता हुआ एक साथ कई रूपोिं  में भी चल 

सकता  ै ।”६ इस िाक्य में िे ‘हशहक्षत जनता’ शब् को म त्त् देते  ैं । शुक्लजी के इस हिरोधी मत 

का िे उल्लेि करते हुए, य  शुक्लजी की काव्य समझ या तत्कालीन निहशहक्षत मध्यिगय के बढते 
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हुए दबाि का पररणाम मानते  ैं । केदारनाथ हसिं  उनके इस अिंतहियरोध को तत्कालीन मध्यिगय का 

अिंतहियरोध मानते  ैं, जो हकसी न हकसी रूप में साह त्य को प्रभाहित कर र ा था ।  

शुक्लजी की काव्यदृहष्ट् में सामिंजस्य एक मूल्यपरक शब्  ै । हजसे िे काव्य के एक हनकष 

के रूप में स्वीकार करते  ैं । केदारनाथ हसिं  य  मानते  ैं- य  उनकी कमजोरी  ै हक उन्ोिंने एक 

 ी हनकष पर अपना सौिंदययबोध हिकहसत हकया जो आधुहनक कहिता के सिंबिंध में प्रभाि ीन या 

अप्रासिंहगक साहबत  ोती  ै । िे आगे य  भी क ते  ैं हक शुक्लजी की दृहष्ट्-हनमायण में जो तत्त् 

कारणीभूत थे िे बाद में समयानुसार हशहथल  ो गये । इसे केदारनाथ हसिं  हलिते  ैं—“अतः  शुक्लजी 

की सामिंजस्यमूलक पररकल्पना आगे आनेिाले काव्य के सिंदभय में लगभग उसी प्रकार अप्रासिंहगक 

 ो गयी, जैसे प्रथम म ायुद्ध के बाद हिकहसत  ोनेिाली अिंगे्रजी कहिता के सिंदभय में आई.ए. ररचड् यस 

का सिंिेगोिं के सिंतुलन का हसद्धािंत ।”७ िे एक ओर तो शुक्लजी की सामिंजस्य पररकल्पना को 

आधुहनक कहिता के सिंदभय में अप्रासिंहगक बताते  ैं, तो दूसरी ओर शुक्लजी की इस दृहष्ट् को समय 

सापेक्ष मानते  ैं । केदारनाथ हसिं  की  ी य  दृहष्ट्  ै हक शुक्लजी की कमजोरी हदिाते हुए भी उनके 

म त्त् को कम आँकना न ी िं चा ती । 

उनके अनुसार कई बार एक आलोचक जो क ता  ै, उससे क ी िं अहधक म त्त्पूणय ि   ोता 

 ै, जो ि  न ी िं क ता । िे य  बात शुक्लजी की काव्य-दृहष्ट् को समझने के हलए भी क ते  ैं, िे इस 

बात की माँग भी करते  ैं हक शुक्लजी ज ाँ-ज ाँ चुप र  जाते  ैं उसकी छान-बीन की जानी चाह ए 

। छायािाद की कहिता पर हिचार करते हुए शुक्लजी सबसे अहधक प्रभाहित यहद हकसी कहि से 

 ोते  ैं तो िे  ै पिंत जी । केदारनाथ हसिं  बताते  ैं हक शायद इसका कारण पिंत की कहिता में प्रकृहत 

का  ोना  ै जो हक िुद शुक्लजी के काव्य में भी मौजूद  ै । इसीहलए पाठक को इसका कारण स्वयिं 

शुक्लजी के अपने काव्य में ढँूढने की सला  देते  ैं । शुक्लजी की इसदृहष्ट् पर हटप्पणी करते हुए 

केदारनाथ हसिं  हलिते  ैं—“उनकी लगभग सारी कहिताएँ प्रकृहत के हकसी न हकसी माहमयक रुप 

को उद् घाहटत करनेिाली कहिताएँ  ैं । मुझे य  बराबर लगता र ा  ै हक आधुहनक ह िंदी कहिता के 
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सिंबिंध में अपना मत खस्थर करते समय शुक्लजी के हनकट उनके अपने  ी सजयनात्मक अनुभि के 

भीतर से हिकहसत काव्यबोध एक हनणाययक भूहमका हनभाता  ै । य ी कारण  ै हक िे हजन दो कहियोिं 

को अपनी सबसे अहधक स ानुभूहत देते  ैं, िे हद्वतीय उत्थान के कहि श्रीधर पाठक और तृतीय उत्थान 

के कहि सुहमत्रानिंदन पिंत  ैं ।”८ िे एक आलोचक की आलोचना पर उनके सजयनात्मक पक्ष का 

प्रभाि मानते  ैं, हजससे कई बार आलोचना पूिायग्र युक्त  ोकर, कुछ कहियोिं का मूल्यािंकन ठीक 

से न ी िं कर पाती । अतः  केदारनाथ हसिं  य ाँ हसिय  शुक्लजी की आलोचना पर सिंदे  न ी िं करते 

बहल्क उसी परिंपरा के सभी आलोचकोिं की आलोचना पर भी करते  ैं, जो हक इस परिंपरा में िुद 

केदारनाथ हसिं  भी आते  ैं । य ी हनष्पक्षता केदारनाथ हसिं  के आलोचना-दृहष्ट् की सबसे बड़ी 

हिशेषता भी  ै और उनकी शखक्त भी । 

शुक्लजी काव्य-भाषा के ममयज्ञ  ैं । उन्ोिंने काव्य-भाषा पर कािी हिचार हकया  ै । य ाँ पर 

शुक्लजी ने आधुहनक कहिता की भाषा पर कम  ी  स ानुभूहत हदिाया  ै । िे िड़ीबोली पर उतने 

हिस्तार से हिचार न ी िं करते हजतने हिस्तार से िे अिधी या ब्रज भाषा पर करते  ैं । इसका कारण 

शुक्लजी की िुद की रुहच  ो सकती  ै । इसके अलािा भी शुक्लजी के भाषा सिंबिंधी हिचारोिं में कई 

बार अिंतदं्वद्व भी हदिाई देता  ै और अिंतहियरोध भी । िे म ािीर प्रसाद हद्विेदीजी की भाषा पर हटप्पणी 

करते  ैं हक उनमें ि  लाक्षहणकता, ि  हचत्रमयी भािना और ि  ििता बहुत कम आ पायी  ै, जो 

रस सिंचार की गहत को तीव्र और मन को आकहषयत करती  ै । शुक्लजी की इसी बात को ध्यान में 

रिते हुए िे हलिते  ैं—“िसु्ततः  छायािादी कहिता की हचत्रभाषा-पद्धहत की जहटलता का प्रत्याख्यान 

करनेिाले आचायय शुक्ल य ाँ हद्विेदीजी की कहिता से उसी हचत्रभाषा की अपेक्षा कर र े  ैं जो थोड़ा 

हिहचत्र और हिडिंबनापूणय लगता  ै, य  इस बात का प्रमाण  ै हक परोक्ष रूप से  ी स ी, आचायय 

शुक्ल की काव्य सिंबिंधी मान्यता के हनमायण में छायािादी काव्य-बोध म त्त्पूणय भूहमका हनभा र ा था 

।”९ इस प्रकार िे बताते  ैं हक शुक्लजी के भाषा सिंबिंधी हिचारोिं में अिंतहियरोध तो था  ी उसके साथ 

 ी उनपर छायािादी काव्य-बोध का अप्रत्यक्ष प्रभाि भी  ै । प्राचीन कहिता के सिंदभय में शुक्लजी की 



Aethel Research Digest Juncture: An International Journal   Vol. 1, Issue 1, November- December 2025 

 

E-ISSN: 3139-1672 

     

डॉ. तोंडाकुर एल.पी 40 

 

काव्य-दृहष्ट् हजतनी स्पष्ट् और प्रिर  ै, उतनी आधुहनक कहिता के सिंदभय में न ी िं । इसका कारण िे 

बताते  ैं हक उस समय बहुत कुछ बनने की प्रहिया में था जैसे िड़ीबोली काव्य-भाषा बन र ी थी 

आहद । 

साराोंश 

अिंततः   म क  सकते  ैं हक, आचायय शुक्ल के काव्य-दृहष्ट् की प चान उनकी आधुहनक 

कहिता पर हकए हुए हिचारोिं से तो पूरी  ो न ी िं सकती । मगर शुक्लजी ने हजन चीजोिं को कम आँका 

 ै उससे तो उनकी दृहष्ट् का पता लगा  ी सकते  ैं । अतः  इन सब पर केदारनाथ हसिं  ने जो प्रश् न 

उठाया, उसके माध्यम से उनकी आलोचना-दृहष्ट् का पररचय  में हमलता  ै । उनकी य  दृहष्ट् कहिता 

के न्याय की बात करती  ै । य ाँ पर िे शुक्लजी के अिंतहियरोध एििं द्विंद्व (आिंतररक) के साथ-साथ 

उनकी शखक्त का भी पररचय देते  ैं । अतः  केदारनाथ हसिं  की जो काव्य-दृहष्ट् हिकहसत हुई  ै उस 

पर शुक्लजी का प्रभाि था य  हनसिंदे   म क  सकते  ैं । िे स्वीकार भी करते  ैं हक आचायय शुक्ल 

के आलोचक व्यखक्तत्व की दीघय छाया हकसी न हकसी रूप में लगभग पूरे साह त्य पर पड़ी  ै । 

केदारनाथ हसिं  की भी मूल हचिंता भाषा एििं सिंिेदना के द्विंद्व को कलात्मक रूप देने की प्रहिया की 

 ै, जो उन्ें एक दृहष्ट् देती  ै । 
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